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In articol este argumentata opinia potrivit cireia exista posibilitatea de a controla criminalitatea reala, inclusiv
partea latenta a acesteia, precum si de a o influenta prin intermediul unui complex de masuri preventive cu carac-
ter general, special si individual. La momentul actual, masurile de prevenire a criminalitatii latente raman a fi mai
putin eficiente. Astfel, pentru a eficientiza acest complex de masuri este necesar de perfectionat reglementarea
juridica a relatiilor sociale din diverse domenii.
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The article argues the view that it is possible to control real crime, including its latent part, but also to influen-
ce it through a complex of prevention measures. These include general, special and individual prevention mea-
sures. Measures to prevent latent crime remain less effective. Thus, in order for the measures taken to prevent
latent crimes committed by state bodies to be effective, it is necessary to improve the legal regulation of social

relations in various areas.
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ntroducere. , Este mai bine

de a preveni infractiunile,
decat a pedepsi pentru comiterea
lor. In aceasta rezida scopul princi-
pal al oricarei legislatii bune” [5].
Opinia lui C. Beccaria in privinta
oportunitatii prevenirii infractiuni-
lor nu si-a pierdut actualitatea nici
dupa doua secole.

Reusita si eficienta activitatii
organelor de drept in directia lup-
tei cu criminalitatea reala si latenta
este conditionata de activitatea coti-
diana a organelor de drept si a altor
organe de stat in vederea realizarii
cerintelor principiului legalitatii
in toate domeniile vietii societatii.
Asigurarea unei asemenea stari de
lucruri este o sarcina dificila, deoa-
rece calea de la nihilismul juridic
al cetatenilor pana la recunoaste-
rea valorii si semnificatiei sale este
destul de anevoioasa. Este necesara
o0 activitate minutioasa de prevenire
desfasurata in randul cetatenilor nu
doar de catre reprezentantii organe-

lor de drept, dar si de cei din cadrul
diferitor institutii de invatamant. O
parte considerabild a infractiunilor,
inclusiv latente, sunt comise inten-
tionat, aceasta presupunand ca pen-
tru astfel de persoane legislatia n
vigoare nu reprezinta nicio valoare,
iar activitatea si comportamentul
lor este dominata de instincte si de
sentimente criminale.

Scopul prezentei publicatii
constd in argumentarea opiniei
potrivit cireia existd posibilitatea
de a controla criminalitatea reala,
inclusiv partea latentd a acesteia,
precum si de a o influenta prin in-
termediul unui complex de masuri
preventive cu caracter general, spe-
cial si individual.

Metode aplicate si materiale
utilizate. Cercetarea s-a desfasurat
in baza unor metode de investigare
stiintifica, printre care: analiza lo-
gica, sistemica, comparativa, sinte-
za etc., fiind aplicate si combinate
in functie de problematica abordata

in articol. Materialul stiintific utili-
zat in vederea realizarii prezentului
studiu provine din lucrdri stiinti-
fice, date statistice, dar si din alte
surse.
_ Rezultate obtinute si discutii.
In anul 2018, in tara au fost inre-
gistrate 30 351 de infractiuni, cu
9,45% mai putin decat in anul 2017
[1]. Este evident ca exista o dife-
rentd esentiala intre infractiunile
inregistrate si cele nedescoperite.
Desi sunt inregistrate, infractiunile
nedescoperite au tendinta de a de-
veni latente, din simplul motiv ca
in privinta lor nu a fost pronuntata
o sentintd de condamnare de catre
instanta de judecata si infractorilor
nu li s-a aplicat pedeapsa corespun-
zatoare prevazuta de lege.
Activitatea desfasurata in vede-
rea prevenirii infractiunilor latente
este destul de vasta. Ea poate fi re-
alizata prin prisma diferitor forte si
mijloace, 1n diferite proportii si la
nivel diferit, in functie de obiecti-
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vele prevenirii si de nivelul general
al criminalitatii dintr-o anumita pe-
rioada de timp. Pe de o parte, ma-
surile de prevenire a infractiunilor
latente au particularitatile lor spe-
cifice, iar pe de alta parte, preve-
nirea acestora este indispensabil le-
gata de intregul complex de masuri
cu caracter preventiv orientat spre
ameliorarea situatiei criminogene.
Din aceste considerente, probleme-
le prevenirii criminalitatii latente le
vom aborda in contextul prevenirii
criminalitatii reale.

Activitatea de prevenire este
examinatd de citre savantii i cer-
cetatorii contemporani atat in sens
larg, cat si ingust. Astfel, in opinia
unor autori, prevenirea infractiuni-
lor in sens larg reprezintd un sistem
orientat spre depasirea premiselor
obiective si subiective ale acestui
fenomen negativ, realizat prin pris-
ma activitatii planificate a tuturor
institutiilor societatii in vederea in-
laturarii, diminuarii si neutralizarii
factorilor care determina existenta
criminalitatii si comiterea infracti-
unilor [9, p. 116].

Intr-un sens mai restrans, preve-
nirea infractiunilor reprezinta o ac-
tivitate orientata spre neadmiterea
comiterii acestora, prin relevarea si
inlaturarea cauzelor infractiunilor
si conditiilor care genereaza comi-
terea lor, precum si prin exercitarea
influentei preventive asupra per-
soanelor cu comportament ilegal
[9, p. 116].

Totalitatea acestor concepte
constituie notiunea unitara de ,,pre-
venire a infractiunilor” [2, p. 339],
eventual ,,profilaxie a infractiuni-
lor” (de la grecescul prophylakti-
kos — de protectie) [16, p. 66].

Urmeaza de mentionat cd noti-
unile de ,,prevenire” si de ,,profi-
laxie” sunt apropiate din punct de
vedere semantic si, din aceste con-
siderente, ele pot fi utilizate ca si-
nonime. In studiile monografice si
manualele de criminologie, preve-
nirea criminalitatii este examinata
ca fiind un sistem multidimensional
de masuri statale si obstesti, ori-
entate spre relevarea, inlaturarea,
diminuarea sau neutralizarea cau-
zelor si conditiilor criminalitatii,
precum si spre abtinerea persoa-

nelor predispuse la comportament
ilegal de a relua calea criminala [7,
p. 185].

Autorul rus, 1. Portnov, reiesind
din scopul prevenirii infractiunilor,
defineste acest concept ca fiind o
activitate socialda specifica, orien-
tata spre relevarea, inlaturarea sau
neutralizarea cauzelor si a conditi-
ilor care determina sau favorizeaza
comiterea infractiunilor, in scopul
prevenirii acestora [13, p. 21].

Semnificatia masurilor generale
de prevenire a criminalitatii reale
este conditionata de faptul ca reali-
zarea lor presupune infaptuirea de
catre stat a unei politici economice,
orientate spre minimizarea §i li-
mitarea posibilitatilor elementului
criminal.

Astfel, prevenirea criminalitatii
reale urmeaza a fi focusata pe re-
alizarea unui complex de masuri
cu caracter general, orientate spre
asigurarea unui nivel corespunza-
tor de viatd populatiei, educarea si
instruirea tineretului, promovarea
valorilor familiale, acordarea aju-
torului necesar familiei si copiilor.

Pe langd masurile generale,
existd si alte masuri de prevenire
a criminalitatii latente. La ele se
referd si masurile special-crimino-
logice [15, p. 25]. In acest sens, N.
Pecinikov atribuie la masurile spe-
cial-criminologice categoria de ac-
tiuni orientate spre relevarea, inla-
turarea sau neutralizarea factorilor
negativi care conditioneaza comi-
terea infractiunilor [11, p. 34].

Din punctul de vedere al auto-
rului V. Scerbakov, masurile spe-
cial-criminologice presupun rea-
lizarea de catre organele de drept
a activitatii nemijlocite orientate
spre inlaturarea, slabirea si neutra-
lizarea factorilor criminogeni care
influenteaza asupra ascensiunii cri-
minalitatii [17, p. 43]. Prin urmare,
constatam ca notiunea de ,,masuri
special-criminologice de prevenire
a criminalitatii latente”, propusa de
acest autor, nu este una complexa,
deoarece stabileste doar un singur
subiect al activitatii preventive, si
anume, organele de drept.

Exista diferite opinii ale speci-
alistilor in domeniu cu privire la
terminologia utilizatd in vederea
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dezvaluirii aspectelor criminolo-
gice ale continutului prevenirii
criminalitatii reale. Fara a intra
in detaliile acestor polemici, vom
mentiona doar ca unii autori pro-
pun de a numi masurile vizate ca
social-preventive si nu special-cri-
minologice [14, p. 24-25].

Ei isi motiveaza pozitia prin
faptul ca masurile speciale orienta-
te spre lupta cu criminalitatea ori-
cum au un caracter social. Potrivit
adeptilor respectivei abordari, ma-
sura sociald poate fi nu doar gene-
rala, ci si speciala, fiind realizata la
diverse niveluri: general, special si
individual. In criminologie, terme-
nul ,,social” presupune utilizarea n
lupta cu criminalitatea a altor ma-
suri decat aplicarea pedepsei [14,
p. 25].

In cele din urma, trasaturile
de baza ce se refera la prevenirea
speciald (criminologicd) a crimina-
litatii reale sunt: a) orientarea ma-
surilor intreprinse spre prevenirea
criminalitatii in Republica Moldo-
va; b) interactiunea masurilor ad-
ministrative, educative, sociale si
juridice.

In calitate de subiecti ai preve-
nirii speciale a criminalitatii reale
urmeaza de evidentiat organele
de stat, in general, si organele de
drept, in particular.

Prevenirea speciala (crimino-
logicd) a criminalitatii reale este
concentratd pe influenta nemijlo-
cita asupra: a) patologiilor sociale,
adica proceselor si fenomenelor 1n
care sunt realizate formele com-
portamentului infractional. La ele
se refera: abuzul de bauturi alco-
olice si alcoolismul, consumul de
substante narcotice si alte substan-
te stupefiante fara prescriptii medi-
cale, vagabondajul, cersetoria, hu-
liganismul etc.; b) complexului de
cauze si conditii ale criminalitatii
(inclusiv eficienta redusa a activi-
tatii iIn domeniul ocrotirii normelor
de drept etc.).

In functie de structura, masurile
special-criminologice de prevenire
a criminalitatii reale pot fi: a) gene-
rale; b) speciale.

In ceea ce priveste prevenirea
special-criminologica a criminali-
tatii reale, mentionam ca la ele se
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referd: a) monitorizarea persoane-
lor eliberate din detentie; b) lupta
cu alcoolismul si narcomania; c)
lupta cu circuitul ilegal al arma-
mentului, munitiilor si substantelor
explozive; d) profilaxia social-psi-
hiatrica.

Unul dintre nivelurile orientate
spre prevenirea criminalitatii reale
este lupta cu alcoolismul si cu ras-
pandirea narcomaniei. Problema
luptei cu respectivele fenomene
sociale este una acuta, deoarece
acestea sunt destul de raspandite,
in special, 1n randul delincventilor.

La masurile special-criminolo-
gice de prevenire a criminalitatii
reale urmeaza a fi atribuite si masu-
rile cu caracter medical [3, p. 174].
Totodata, asa cum mentioneaza Iu.
Antonean si S. Borodin, poate fi
evidentiat un domeniu special al
prevenirii criminalitatii, $i anume
profilaxia social-psihiatrica orien-
tatd spre doud aspecte: 1) preveni-
rea faptelor social periculoase din
partea persoanelor care suferd de
psihoze (fata de ele trebuie sa fie
aplicate masuri de constrangere cu
caracter medical); 2) prevenirea in-
fractiunilor din partea persoanelor
cu anomalii psihice care, conform
regulilor generale, sunt recunos-
cute ca responsabile si pasibile de
pedeapsa penala [3, p. 174].

O atentie deosebita in activitatea
de prevenire a criminalitdtii reale
trebuie sa fie acordatd persoanelor
care anterior au comis infractiuni
cu caracter cupidant sau cupidant-
violent, infractiuni contra persoa-
nei, acte de huliganism etc., pre-
cum si persoanelor care sufera de
diferite boli psihice. Identificarea
in timp util si evidenta persoane-
lor cu anomalii psihice predispuse
la comiterea infractiunilor permite
de a prognoza eventualul compor-
tament al acestora, a planifica si
desfasura masuri individual-profi-
lactice, inclusiv curative.

Pentru a diminua nivelul cri-
minalitatii reale este necesar de a
desfasura activitatea preventiva,
tinand cont de relatiile juridico-
penale existente ce au aparut in le-
gaturd cu comiterea infractiunilor
inregistrate.

Masurile

special-criminologi-

ce sunt viabile doar in conditiile
unei activitati coordonate a tuturor
subiectilor implicafi in prevenirea
criminalitatii latente. In afara de
aceasta, masurile de prevenire a
criminalitatii reale trebuie sa fie re-
alizate in complex. Acest fapt pre-
supune cd buna desfasurare a acti-
vitatii de prevenire a criminalitatii
reale depinde de organizarea cores-
punzatoare a tuturor subiectilor ce
fac parte din acest proces, atat la
nivel central, cat si local.

Masurile generale si cele spe-
ciale de prevenire a criminalitatii
reale se afla intr-o anumitd core-
latie. In primul rand, acestea sunt
interdependente si reprezinta tipuri
interconditionate de activitate. In
al doilea rand, organele de drept
care elaboreazad masuri speciale
sunt obligate ca, In urma analizei
situatiei sociale si criminogene, sa
inainteze propuneri privind necesi-
tatea evidentei tendintelor situatiei
date in continutul unor masuri de
anvergura cu caracter general.

Un alt tip de activitate preven-
tiva in privinta criminalitatii reale
este prevenirea individuald. Ur-
meaza de mentionat cd aceste ma-
suri sunt destul de bine studiate in
literatura criminologica si imple-
mentate in practica In privinta dife-
ritor categorii de infractori [4; 8, p.
162; 10, p. 387].

Totodata, se constata ca respec-
tivele masuri sunt extrem de nece-
sare pentru prevenirea criminalita-
tii latente. In acelasi timp, preveni-
rea individuald a criminalitatii are
o serie de caracteristici specifice.
In opinia autorilor rusi V. Kudrea-
vtev si V. Eminov, particularitatile
prevenirii individuale determina
divizarea criminalitatii in niveluri,
deoarece orice infractiune este co-
misd de persoane, fiecare in parte
fiind irepetabil, iar activitatea edu-
cativa necesitd o abordare indivi-
duala [6, p. 33].

Interactionand strdns cu masu-
rile generale si speciale de preve-
nire a criminalitatii reale, masuri-
le individuale sunt orientate catre
persoane concrete. In final, acestea
reprezintd o concretizare a masuri-
lor generale si speciale in vederea
prevenirii criminalitatii reale.
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Masurile individuale de preve-
nire urmeaza a fi aplicate fata de
persoanele, al caror comportament
si anturaj dovedesc eventuala posi-
bilitate de comitere a unor infrac-
tiuni, precum si determinarea altor
indivizi la o activitate infractionala
sistematica.

Deosebirea masurilor individu-
ale de alte masuri de prevenire a
criminalitatii constd 1n faptul cd in
cazul dat nu este vorba despre ac-
tivitatea statului in ansamblu sau a
diverselor sale institutii sociale, ci
despre subiecti concrefi implicati
in procesul de prevenire. In afard
de aceasta, masurile de prevenire
individuala, spre deosebire de cele
generale, sunt orientate nemijlocit
spre unele circumstante concrete,
care influenteaza formarea unei po-
zitii antisociale a persoanei supuse
masurilor de influenta.

Sarcina prevenirii individuale
constd in neutralizarea surselor de
influentd negativa asupra persoa-
nei, prin transformarea calitativa
a orientdrilor valorice, depasirea
convingerilor asociale, reorientarea
comportamentului din unul social
periculos in unul social acceptabil
si util. In literatura de specialitate,
o astfel de influentare individuala
este identificatd cu ,,nivelul al trei-
lea de prevenire a infractionalitatii”
[12, p. 21].

Ideea de baza a prevenirii indi-
viduale consta in individualizarea
si concretizarea masurilor aplicate.
Aceste masuri au specificul lor si se
exprima atat prin metode §i proce-
dee de influentare a persoanei, cat
si prin caracterul subiectului supus
influentei.

In calitate de subiecti supusi
masurilor de prevenire individuala
a criminalitatii reale sunt: a) per-
soanele anterior condamnate; b)
persoanele care anterior au comis
infractiuni si au reusit sa se eschi-
veze de la raspunderea penald; c)
persoanele la care se observd un
comportament social nestatornic;
d) persoanele influentate negativ
de catre cei cu antecedente penale;
e) persoanele cu un comportament
asocial vadit.

Trebuie mentionat ca realizarea
acestor masuri este insotita de une-
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le dificultati, multe dintre care sunt
generate de particularitatile social-
economice existente.

In calitate de subiecti supusi
prevenirii individuale a infracti-
unilor urmeazd a fi considerate
nu doar unele persoane concrete,
ci si micromediul in care acestea
se afla. Totodata, prin aplicarea
masurilor de prevenire individu-
ald a infractiunilor se urmareste
inlaturarea, localizarea viziunilor
antisociale, precum si formarea
treptatd a unor calitati care pot asi-
gura respectarea normelor sociale
general acceptate.

O alta directie a activitatilor
desfasurate in vederea prevenirii
individuale este lucrul cu persoa-
nele care urmeaza a fi eliberate
din detentie. In procesul activita-
tilor cu aceastd categorie de per-
soane sunt organizate discutii, in
procesul cdrora se precizeaza lo-
cul de trai si cel de munca sau de
studii dupa eliberare. Bineinteles,
respectivele discutii urmeaza a fi
precedate de studierea minutioa-
sd a personalitatii condamnatului,
de selectarea caracteristicilor in-
dividuale pe parcursul executarii
pedepsei etc. O astfel de activita-
te va permite studierea profunda
si multilaterald a persoanei care
urmeaza a fi eliberatd. Totodata,
este necesar de a aprecia critic ni-
velul de corijare a fiecdruia dintre
condamnati. Doar astfel poate fi
asigurata o abordare individuala
a selectarii cdilor si mijloacelor
optime pentru adaptarea sociala a
persoanei in cauza.

Concluzii. In urma cercetarilor
realizate in cadrul acestui articol
s-a constatat ca existad posibilitatea
de a controla intr-o anumitd ma-
surd criminalitatea reald, inclusiv
partea latentd a acesteia, precum
si de a o influenta prin intermediul
unui complex de masuri preventi-
ve cu caracter general, special si
individual. Din pacate, la momen-
tul actual masurile de prevenire a
criminalitatii latente riman a fi mai
putin eficiente. Astfel, pentru a im-
bunatati acest complex de masuri
este necesar de perfectionat regle-
mentarea juridica a relatiilor socia-
le din diverse domenii.

Criminalitatea, 1n ansamblu
si partea sa latentd, se afla intr-o
permanenta evolutie, faptul dat ur-
mand a fi luat in considerare de ca-
tre subiectii prevenirii criminalita-
tii reale n activitatea lor cotidiana.
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