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Summary
The article is devoted to the study of the main characteristics of electronic legal proceedings in Ukraine as one of the most 

promising directions of simplification of the procedural form of consideration and resolution of public-law disputes. The elements 
of electronic proceedings are highlighted. The current state of implementation of the concept of electronic proceedings in Ukraine 
is characterised. The normative-legal base of functioning of electronic legal proceedings in Ukraine is analysed with outlining the 
prospects of its further improvement.

Аннотация
Статья посвящена изучению основных характеристик электронного судопроизводства в Украине как одного из наибо-

лее перспективных направлений упрощения процессуальной формы рассмотрения и разрешения публично-правовых спо-
ров. Выделены элементы электронного судопроизводства. Охарактеризовано современное состояние внедрения концепции 
электронного судопроизводства в Украине. Проанализирована нормативно-правовая база функционирования электронного 
судопроизводства в Украине с обозначением перспектив ее дальнейшего усовершенствования.

Постановка проблемы. Науч-
но-технический прогресс в но-

вом тысячелетии вошел в фазу активно-
го накопления и приумножения знаний 
человека, в частности, в связи с тоталь-
ной информатизацией общественной 
жизни и использования технологий 
искусственного интеллекта. Использо-
вание современных информационных 
технологий не только обеспечивает 
автоматизацию процессов и их ускоре-
ние, – они их корректируют и видоизме-
няют, определяют новые направления 
развития. Это утверждение абсолютно 
справедливо и для применения инфор-
мационных технологий в сфере право-
судия, где их внедрение набирает темп, 
меняя при этом образ суда будущего. 
В связи с этим, внедрение инноваци-
онных технологий требует выработки 
комплексной стратегии, обеспечиваю-
щей интеграцию в существующие су-
дебные процедуры с сохранением всех 
необходимых процессуальных гаран-
тий, определяющих высокие стандарты 
правосудия в административных делах. 
Это требует объединения имеющихся 
наработок, в первую очередь, из апро-
бированных пилотных проектов, опыта 
других стран в реализации технологи-
ческих инноваций в сфере судопроиз-
водства, а также их институционализа-
ции как нового элемента администра-
тивного судопроизводства.

Актуальность темы исследова-
ния. Успешное существование нового 
формата процессуальных отношений 

возможно при условии надлежащего 
технологического и правового обе-
спечения, поскольку вывод их за 
пределы правового поля поставит 
под сомнение существования право-
судия в его классическом понимании. 
В то же время, на сегодняшний день 
концептуального видения перспектив 
внедрения информационных техно-
логий в судопроизводство все еще 
не сформировано. В Украине, как и в 
большинстве стран, выход судопроиз-
водства в виртуальное пространство 
носит экспериментальный характер, 
что имеет целью эмпирическим пу-
тем определить преимущества и недо-
статки такого способа осуществления 
правосудия, сконструировать опти-
мальную модель электронного суда, 
выяснить глубину и границы про-
никновения информационных тех-
нологий. Параллельно с этим начато 
формирование теоретической основы 
указанных проблемных вопросов, что 
является перспективным и актуаль-
ным направлением научного поиска.

Цель статьи заключается в мо-
делировании целостного видения 
электронного судопроизводства как 
инновационной формы рассмотрения 
и разрешения дел административной 
юрисдикции, способствующей упро-
щению процесса, интенсификации 
деятельности его субъектов и опти-
мизации процессуальных действий с 
применением современных техноло-
гических достижений.

Изложение основного материа-
ла исследования. Учитывая то, что 
проблематика легализации использо-
вания информационных технологий 
в сфере правосудия находится на пер-
вичном этапе своей проработки, пер-
вая проблема, с которой мы сталкива-
емся – это неопределенность терми-
нологического аппарата. что является 
следствием разрозненности подходов 
к пониманию стратегической цели 
внедрения информационных техно-
логий в судебную деятельность. Так, 
в национальных и международных 
актах, научных публикациях употре-
бляются такие термины, как «элек-
тронный суд», «электронное судопро-
изводство», «электронное правосудие 
(юстиция)», «цифровой суд», «вирту-
альный суд», «кибер-суд» и другие. 
Все приведенные варианты исполь-
зуются для обозначения отношений, 
возникающих в сфере функциониро-
вания судебной ветви власти, которые 
реализуются с привлечением совре-
менных информационно-телекомму-
никационных систем и программного 
обеспечения как в целом, так и при 
совершении отдельных процессуаль-
ных действий.

Как представляется, разные фор-
мулировки должны отражать разли-
чия сферы использования IT в дея-
тельности судебной ветви власти, а 
также способа их использования или 
«глубины проникновения» IT в эту 
деятельность. К сожалению, пока тер-
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минология не является устоявшейся 
и используется без соблюдения ука-
занного принципа. Поэтому одной 
из задач при проведении данного ис-
следования является систематизация 
используемого категориального аппа-
рата и анализ приведенных определе-
ний с целью установления: является 
ли информатизация судебной деятель-
ности разновидностью упрощения 
производства в административном 
судопроизводстве; в чем заключают-
ся ее особенности; и какие она будет 
иметь перспективы в дальнейшем.

Сейчас наибольшее распростране-
ние, в том числе и в официальных ис-
точниках, получил термин «электрон-
ный суд». Этимологический анализ 
этого словосочетания позволяет сде-
лать вывод, что речь идет о существу-
ющем в глобальной компьютерной 
сети государственном органе (субъек-
те), который осуществляет рассмотре-
ние и решение дел, или о технологии 
отображения и обмена информацией 
в нем. Именно как особый комплекс 
программного обеспечения электрон-
ный суд определяется во Временном 
регламенте обмена электронными 
документами между судами и участ-
никами судебного процесса, уголов-
ного производства: «программный 
комплекс, являющийся составляющей 
официального веб-портала судебной 
власти Украины, который обеспечи-
вает работу персонального электрон-
ного кабинета пользователя и обмен 
информацией в электронной форме 
между судами и участниками судеб-
ного процесса» [2].

Так же часто употребляется тер-
мин «электронное правосудие» или 
«электронная юстиция» как альтер-
нативный вариант перевода термина 
«e-justice». Согласно рекомендациям 
Комитета министров Совета Европы 
CM/Rec (2009)1, государствам-участ-
никам Совета Европы по электронной 
демократии от 18 февраля 2009 г., под 
электронным правосудием понима-
ется использование информационно-
коммуникативных технологий в реа-
лизации правосудия всеми заинтере-
сованными сторонами в юридической 
сфере с целью повышения эффектив-
ности и качества государственных 
служб, в частности, для частных лиц и 
предприятий. Оно включает в себя об-
мен данными и доступ к информации 

судебного характера [9], то есть зна-
чение этого термина почти идентично 
термину «электронный суд», но оче-
видно, что «суд» и «правосудие» не 
являются тождественными понятия-
ми: правосудием является особый вид 
государственной деятельности, осу-
ществляемой от имени государства 
судами, направленной на разрешение 
конфликтов, связанных с действи-
тельным или возможным нарушением 
норм права с соблюдением установ-
ленной законом процессуальной фор-
мы гражданских, уголовных и других 
дел [16, с. 84]. Следовательно, термин 
«электронное правосудие» означает 
саму деятельность, осуществляемую 
с использованием информационно-
телекоммуникационных технологий, 
то есть воспринимается как привле-
чение искусственного интеллекта к 
решению дела по определенному ал-
горитму. В настоящее время о такой 
возможности речь не идет. Более вер-
ным было бы говорить о привлечении 
информационно-телекоммуникаци-
онных технологий как новой формы 
судопроизводства. Именно этот тер-
мин наиболее точно воспроизводит 
специфику информатизации судебно-
го процесса, ведь не подменяет собой 
деятельности судьи, а образует новую 
форму рассмотрения и решения су-
дебного дела.

Остановившись на термине «элек-
тронное судопроизводство», следует 
выяснить вопрос о возможности рас-
смотрения этого феномена именно 
как отдельной формы отправления 
правосудия по административным 
делам. Можно ли поставить электрон-
ное судопроизводство в один ряд ря-
дом с такими признанными формами, 
как очное и письменное судопроиз-
водство, а затем и рассматривать его 
как новую разновидность упрощен-
ного производства? Бесспорными 
являются преимущества электрон-
ного судопроизводства в контексте 
сокращения судебных процедур, при 
котором правосудие станет более до-
ступным, прозрачным, сократятся 
сроки рассмотрения дел и расходы 
государства на содержание аппарата 
судов. Однако, подавляющее боль-
шинство направлений использования 
информационно-телекоммуникацион-
ных технологий касается именно ор-
ганизации документооборота в судах. 

Так, высказывается мнение о том, что 
предоставление сторонам возможно-
сти пользования средствами компью-
терной техники при подаче иска, от-
зыва на него, других письменных объ-
яснений и возражений, нельзя считать 
упрощением производства, поскольку 
это является лишь дополнительным 
удобством технического сопрово-
ждения осуществления судопроиз-
водства, которое стало возможным 
благодаря развитию компьютерных 
технологий, существованию сети Ин-
тернет. Как отмечает А.С. Фоновая, 
указанное можно определить как по-
вышение удобства формы изложения 
материала, существующего в объек-
тивной реальности [21]. Подчерки-
вает необходимость разграничения 
понятий «электронное судопроиз-
водство» и «информатизация судов» 
также М.М. Федосеева, которая отме-
чает, что информатизация судов пред-
усматривает использование в своей 
деятельности компьютеров и другой 
техники как вспомогательного сред-
ства [20, с. 129]. 

Итак, «информатизация судов» яв-
ляется понятием более узким, и рас-
сматривается как необходимое усло-
вие существования электронного су-
допроизводства. Отдельными элемен-
тами информатизации судов можно 
считать такие технические возможно-
сти: а) осуществление аудио- и видео-
запись судебных заседаний; б) прове-
дение судебных заседаний с помощью 
видео-конференц-связи; в) просмотр 
судебных актов в электронном виде; 
г) представление исковых заявлений 
и других документов в электронном 
виде; д) получение по электронной 
почте информации об изменениях в 
конкретном судебном деле; е) рас-
пределение исковых заявлений с по-
мощью электронной программы, в 
которой учитывается график работы 
судей, их загруженность, специализа-
ция и другие факторы [11, с. 175].

Подтверждением того, что ком-
плекс мер, принимаемых в насто-
ящее время в Украине в сфере ин-
форматизации судебной власти, не 
является внедрением электронного 
судопроизводства как самостоятель-
ной процессуальной формы, можно 
считать пресс-релиз пилотного про-
екта «Электронный суд», который 
был реализован в соответствии с ре-
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шением Совета судей Украины от 22 
июля 2015 г. № 74 [7] и при поддержке 
Проекта Агентства США по междуна-
родному развитию – USAID Украина 
«Справедливое правосудие» совмест-
но с Государственной судебной ад-
министрацией Украины, территори-
альным управлением ГСА Украины. 
Как указано куратором проекта, Ови-
диопольский районный суд Одесской 
области, Киевский районный суд г. 
Одессы и апелляционный суд Одес-
ской области (определенные решени-
ем Совета судей Украины модельны-
ми в поэтапном внедрении инстру-
ментов «Электронного правосудия»), 
получили обновленную техническую 
базу для возможности воплощения 
идеи электронного документооборо-
та.

Таким образом, мы видим, что 
информатизация деятельности судов 
определяет возможность совершения 
судом и участниками процесса от-
дельных процессуальных действий 
с помощью информационно-теле-
коммуникационных технологий. При 
этом, характер самих процессуальных 
действий не меняется – меняется лишь 
способ их совершения. В таком слу-
чае можно говорить об электронном 
документообороте в судебной систе-
ме, о совершенствовании организа-
ции осуществления судопроизводства 
путем привлечения информационно-
телекоммуникационных технологий, 
но не об электронном судопроизвод-
стве как особой процессуальной фор-
ме, которая объединяет и интегрирует 
отдельные элементы информатизации 
и формирует качественно новый тип 
осуществления правосудия. Элемен-
тами электронного судопроизводства, 
кроме электронного документообо-
рота являются также электронные 
доказательства; автоматизированная 
система коммуникационных связей 
между судом и участниками процес-
са; нормативно-правовая основа ис-
пользования программного обеспече-
ния при осуществлении электронного 
судопроизводства.

Исследователями проблематики 
электронного судопроизводства пред-
лагается выделение и такого элемен-
та, как возможность совершения в 
электронном формате всех процессу-
альных действий при рассмотрении 
любых судебных дел [17, с. 302]. Этот 

тезис также заслуживает внимания, 
но, как представляется, самостоятель-
ного значения в отрыве от электрон-
ного документооборота и системы 
электронных коммуникационных 
связей между субъектами процесса 
не имеет. Кроме того, возможность 
применения электронной формы рас-
смотрения и разрешения любого дела 
представляется преждевременным 
шагом, поскольку в настоящее время 
такая форма внедрена лишь в отно-
шении отдельных дел несколькими 
странами, которые только начинают 
анализ практической реализации идеи 
электронного судопроизводства, вы-
являя его недостатки.

Следует отметить подход В.В. 
Белоус, которая предлагает считать 
элементами электронного судопро-
изводства систему автоматизирован-
ного принятия решений (АПР) и си-
стему поддержки принятия решения 
(СППР). Указанные системы являют-
ся результатами внедрения компью-
терных автоматизированных систем, 
которые стали результатом слияния 
управленческих информационных си-
стем и систем управления базами дан-
ных. Целью АПР и СППР является по-
мощь лицам, принимающим решения 
в сложных условиях для полного и 
объективного анализа их предметной 
деятельности. Для анализа и форму-
лировки предложений используются 
такие методы, как информационный 
поиск, интеллектуальный анализ дан-
ных, поиск информации в базах дан-
ных, суждения на основе прецеден-
тов, имитационное моделирование, 
эволюционные вычисления и генети-
ческие алгоритмы, нейронные сети, 
ситуационный анализ, когнитивное 
моделирование, в том числе и методы, 
которые были разработаны в рамках 
искусственного интеллекта. Несмо-
тря на футуристичность внедрения 
элементов АПР и СППР, в отдельных 
процессуальных институтах они реа-
лизованы уже сейчас. Так, например, 
систему автоматизированного доку-
ментооборота можно считать прояв-
лением искусственного интеллекта, 
поскольку распределение нагрузки на 
судей осуществляется без участия че-
ловека и основывается исключитель-
но на аналитическом программном 
обеспечении. В то же время, наличие 
таких элементов, как АПР и СППР в 

структуре электронного судопроиз-
водства, как представляется, станет 
шагом в направлении формирования 
электронного правосудия, которое не 
отождествляется нами с электронным 
судопроизводством, а определяет бо-
лее глубокое проникновение инфор-
мационно-телекоммуникационных 
технологий в функционирование си-
стемы судебной власти.

Если оценивать состояние разви-
тия электронного судопроизводства в 
Украине, следует выделить такие важ-
ные шаги, как принятие Концепции 
«Электронный суд» в 2012 г. Государ-
ственным предприятием «Информа-
ционные судебные системы» [14] в 
развитие положений Закона Украины 
«О судоустройстве и статусе судей» 
[2], «О доступе к судебным решени-
ям» от 22 декабря 2005 г. №3262-IV 
[3], «О Национальной программе ин-
форматизации» от 4 февраля 1998 г. 
№74198-ВР [6] и др. а также Концеп-
ции отраслевой программы инфор-
матизации судов общей юрисдикции, 
других органов и учреждений судеб-
ной системы [5]. С 2013 г. в Украине 
действует Концепция отраслевой про-
граммы информатизации судов общей 
юрисдикции и других учреждений су-
дебной системы [13].

В действующей редакции КАС 
Украины также закреплены отдель-
ные проявления электронного судо-
производства. 

I. Участие в судебном заседании 
в режиме видео-конференции по за-
явлению лица, участвующего в деле, 
или по инициативе суда (ст. 122-1 
КАС Украины [1]). Этот режим позво-
ляет участникам процесса участво-
вать в судебном заседании, несмотря 
на удаленность от суда, в котором 
рассматривается дело, экономя свое 
время и средства. Однако, в настоя-
щее время возможности применения 
видеоконференц-связи ограничены, 
поскольку лицо может реализовать 
эту возможность исключительно че-
рез другой суд, который является 
максимально приближенным к ней, а 
использование собственных средств 
видео-конференц-связи действующим 
законодательством не предусмотрено.

II. Доступ лиц к судебным реше-
ниям. Все решения судов доступны 
для ознакомления в электронном виде 
с сохранением персональных данных 
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участников процесса. В соответствии 
со ст. 3 Закона Украины «О доступе к 
судебным решениям» [3], для свобод-
ного доступа к судебным решениям 
создан и поддерживается в актуаль-
ном состоянии Единый государствен-
ный реестр судебных решений. Су-
дебные решения, внесенные в ЕГРСР, 
являются открытыми для бесплатного 
круглосуточного доступа на офици-
альном веб-портале судебной власти 
Украины. Все судебные решения со-
ставляются в письменной и электрон-
ной форме и оформляются согласно 
требованиям законодательства об 
электронных документах, электрон-
ном документообороте и электронной 
цифровой подписи (ст. 160 КАС Укра-
ины [1]).

III. Фиксирование судебного засе-
дания техническими средствами (ст. 
41 КАС Украины [1]). Техническая 
фиксация способствует повышению 
качества правосудия, дисциплинирует 
стороны, является средством доказы-
вания и обеспечивает дополнитель-
ные процессуальные гарантии защи-
ты прав участников процесса.

IV. Уведомление субъекта власт-
ных полномочий путем направления 
текста повестки по электронной по-
чте в обязательном порядке и исполь-
зование такого способа оповещения 
других участников процесса с согла-
сия (ст. 38 КАС Украины [1]). Офици-
альным способом информирования 
субъекта властных полномочий в ад-
министративном судопроизводстве 
является отправка текста повестки по 
электронной почте (факсимильным 
сообщением) на адрес электронной 
почты или на номер факса (телефак-
са), которые содержатся в Единой 
базе данных электронных адресов, 
номеров факсов (телефаксов) субъек-
тов властных полномочий. Субъект 
властных полномочий с помощью 
электронной почты обязан также не-
медленно подтвердить суду о получе-
нии текста повестки, текст такого под-
тверждения распечатывается работ-
ником аппарата суда и присоединяет-
ся секретарем судебного заседания к 
делу. Это подтверждение признается 
достаточным доказательством при-
надлежности уведомления субъекта 
властных полномочий о дате, времени 
и месте судебного разбирательства. 
Такое проявление электронного судо-

производства следует рассматривать 
не только как еще одно направление 
использования информационно-теле-
коммуникационных технологий, но 
и как электронную коммуникацию 
между всеми элементами аппарата 
государства. Современные техноло-
гии помогают создать единую инфор-
мационную систему, объединяющую 
суды, исполнительную службу и все 
другие государственные органы.

V. Использование автоматизиро-
ванной системы документооборота 
суда (ст. 15-1 КАС Украины [1]). Су-
ществующая в настоящее время авто-
матизированная система документо-
оборота суда обеспечивает: а)  объек-
тивное и беспристрастное распреде-
ление дел между судьями с соблюде-
нием принципов очередности и оди-
накового количества дел для каждого 
судьи; б) предоставление физическим 
и юридическим лицам информации 
о состоянии рассмотрения дел, в ко-
торых они участвуют; в)  централи-
зованное хранение текстов судебных 
решений и других процессуальных 
документов; г) подготовку статисти-
ческих данных; д)  регистрацию вхо-
дящей и исходящей корреспонденции 
и этапов ее движения; е) выдачу су-
дебных решений и исполнительных 
листов на основании имеющихся в 
системе данных о судебном решении 
и регистрации заявлений [8]. Исходя 
из этого, можно сделать вывод, что 
имеющаяся система не объединяет 
всех составляющих электронного до-
кументооборота в административном 
процессе, а выполняет функции оп-
тимизации организационных основ 
работы суда как государственного ор-
гана.

VI. Признание электронных до-
кументов доказательствами в админи-
стративных делах (ст.ст. 79, 80 КАС 
Украины [1]). Согласно ст. 5 Закона 
Украины «Об электронных докумен-
тах и электронном документообо-
роте» [4], электронным документом 
признается документ, информация в 
котором зафиксирована в виде элек-
тронных данных, включая обязатель-
ные реквизиты документа. Он может 
быть создан, передан, сохранен и пре-
образован электронными средствами 
в визуальную форму. КАС Украины 
относит электронные документы к 
письменным доказательствам, тогда 

как магнитные, электронные и другие 
носители информации, содержащие 
аудиовизуальную информацию об 
обстоятельствах, имеющих значение 
для дела, относятся к группе веще-
ственных доказательств. Свидетель-
ством перехода украинской судебной 
власти на следующий этап формиро-
вания электронного судопроизводства 
является принятие Советом судей 
Украины 11 декабря 2014 г. новой 
Стратегия развития судебной системы 
в Украине на 2015-2020 гг. Расшире-
ние основных направлений реализа-
ции электронного судопроизводства 
предусматривает план мероприятий, 
направленных на решение двух ос-
новных вопросов: обеспечение до-
ступа к правосудию и использование 
инновационных технологий судебно-
го процесса. В Стратегии отмечается, 
что более интенсивное использование 
электронного правосудия даст поль-
зователям возможность обращаться в 
суд, оплачивать услуги, участвовать 
в производствах и получать всю со-
ответствующую документацию элек-
тронными средствами. 

Реализация предусмотренных 
Стратегией задач начата эксперимен-
тальными проектами по внедрению 
системы «Электронный суд», которая 
направлена на расширение возможно-
стей использования информационно-
телекоммуникационных технологий 
при осуществлении судопроизвод-
ства. 

Нормативное обеспечение распро-
странения информационных инфор-
мационно-телекоммуникационных 
технологий только начинает форми-
роваться. Важной задачей является 
определение порядка представления 
участниками судебного процесса в 
суд документов в электронной форме, 
а также отправки судом таким участ-
никам процессуальных документов в 
электронной форме, то есть, обеспе-
чение формирования системы обрат-
ной связи между судом и участниками 
процесса (планируется апробация в 
экспериментальном режиме в отдель-
ных судах).

Экспериментальный проект 
«Электронный суд» предназначен 
для автоматизации процессов судеб-
ного делопроизводства, обеспечения 
полноценного распространения ин-
формации о судебном рассмотрении 
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дела, правовой информации, обобще-
ния судебной практики, публикации 
этой информации для граждан, а так-
же обеспечения соблюдения процес-
суальных сроков [19]. Как отмечает 
А. Самборская, введенные элементы 
электронного судопроизводства име-
ют целью создать «суд, двери которо-
го открыты круглосуточно, в котором 
нет очередей и проволочек» [18], и ре-
шают ряд важных задач. Во-первых, 
предоставление возможности физиче-
скому или юридическому лицу напра-
вить в любой суд страны подписан-
ный электронной цифровой подписью 
документ (апелляционную или касса-
ционную жалобу) вместе с пакетом 
сопутствующих документов посред-
ством сети «Интернет». Во-вторых, 
отправка стороне судебного процесса 
электронной копии процессуального 
документа или повестки средствами 
электронной или мобильной связи 
(e-mail или SMS). В-третьих, разра-
ботка и внедрение универсального 
формата обмена данными, благодаря 
которому станет возможной передача 
дел и документов между автоматизи-
рованными системами документообо-
рота суда разных разработчиков, так 
называемая «общая шина данных». 

Кроме того, к задачам, которые 
могут решаться в рамках этого про-
екта, относятся также отслеживание 
движения дела в суде в электронном 
виде (через сеть Интернет и мобиль-
ные телефоны); проведение судебных 
заседаний в online-режиме и тому по-
добное. В настоящее время в судах, 
участвующих в пилотном проекте, 
для получения процессуальных до-
кументов в электронном виде необ-
ходимо зарегистрироваться в системе 
обмена электронными документами 
между судом и участниками процесса 
(завести почтовый ящик электронно-
го суда) и подать в суд заявку.

Как отмечают специалисты, пол-
номасштабная реализация проекта по 
внедрению электронного судопроиз-
водства поможет решить существу-
ющие проблемы в системе судопро-
изводства, а именно: обеспечить до-
ступность правосудия за счет обмена 
электронными документами между 
всеми участниками судебного про-
цесса, сократить судебные расходы на 
почтовые отправления и изготовление 
бумажных документов, усовершен-

ствовать и ускорить передачу судеб-
ных документов между судами и т.п. 
[15, с. 167].

Прогнозируется, что внедряемая 
электронная система может выпол-
нять такие функции, как: а) управле-
ние судебным процессом; б) оборот 
судебных документов; в) доступ к 
судебной информации; г) судебные 
уведомления, правовой поиск; д) су-
дебные процедуры с использованием 
электронных технологий [12]. В ре-
зультате ее применения достигаются: 
повышение управляемости и орга-
низации работы судебной системы; 
информационная открытость и глас-
ность; ускорение документооборота; 
расширяются возможности доступа к 
суду. В итоге, это позволит выстраи-
вать более рационально и эффектив-
но организационно-процессуальные 
отношения между судами и внутри 
судов, а также между участниками су-
дебного процесса [10, с. 26].

Выводы. Электронное судопро-
изводство может признаваться само-
стоятельной процессуальной формой 
осуществления правосудия, если из-
менение способа совершения процес-
суальных действий влечет за собой 
качественное изменение алгоритма 
их совершения или изменение объема 
прав и обязанностей субъектов адми-
нистративного судопроизводства. 

Результативность реформирования 
судебной власти может стать макси-
мальной, при условии четкого понима-
ния задачи внедрения электронногом 
судопроизводства. К ним слежует от-
нести: 1)  обеспечение транспарент-
ности судебной системы; 2) ускорение 
сроков рассмотрения споров; 3) повы-
шения качества судебных актов. В ре-
зультате дополнительная прозрачность 
судебной системы и определенность 
судебных процедур будут содейство-
вать снижению конфликтности в в 
публічно-правовой сфере.
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