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Высшая судебная палата РМ 
определением от 25.04.2007 года от-
менила вышеуказанное решение и 
определение и вынесла новое реше-
ние об отказе в иске [9].

Многие пенсионеры обратились 
в ЕСПЧ с жалобами на нарушение 
пункта 1 статьи 6 Конвенции о защи-
те прав человека и основных свобод 
от 4 ноября 1950 г., ссылаясь на не-
справедливость прекращения инди-
видуальных трудовых договоров по 
пункту i) статьи 82 ТК РМ.

К сожалению, сведений о резуль-
татах рассмотрения данных жалоб 
пока не имеется. 

И вот теперь история повтори-
лась, правда, пока только в отноше-
нии педагогических работников.

Будем надеется, что Конституци-
онный суд РМ даст свою оценку со-
ответствия Конституции РМ пункта 
с) части (1) статьи 301 ТК РМ. 
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  Несмотря на обилие в России публикаций по прокурор-
скому надзору в целом, исследований проблем надзора за рас-
следованием убийств явно недостаточно. Положение в этой 
области нельзя назвать удовлетворительным. Широкое рас-
пространение получили необоснованные отказы в возбужде-
нии уголовных дел.

В
изучили 1869 постановлений об 
отказе в возбуждении уголовных 
дел по фактам смерти людей, после 
чего исследователи пришли к вы-
воду: значительное число убийств 
остается латентным в связи с тем, 
что сотрудники правоохранитель-
ных органов «недостаточно тща-
тельно проверяют обстоятельства 
гибели людей, охотно используют 
в качестве оснований для отказа 
в возбуждении уголовного дела 
даже примитивные инсцениров-
ки, посредством которых преступ-
ники маскируют убийства под не-
счастные случаи и самоубийства» 
[5, с.114].

По сообщению Генерально-
го прокурора РФ Ю.Я.Чайки, за 
девять месяцев 2011 г. прокуро-
ры страны выявили более 200 
убийств, укрытых от учета [6].

Данная цифра может намно-
го увеличиться, если подсчитать 
те эпизоды преступлений про-
тив жизни, которые сопряжены с 
самоубийством виновных лиц в 
условиях очевидности. Каждый 
год в России происходят сотни 
убийств, сопряженных с последу-
ющим суицидом подозреваемых, 
но статистика таких комбиниро-
ванных деяний отсутствует.

В тех случаях, когда признаки 
убийства налицо, уголовное дело 
должно возбуждаться немедлен-
но, независимо от того, известна 
или неизвестна личность убий-
цы. Отказ в возбуждении дела 
об убийстве должен иметь место 
только тогда, «когда отсутствие 
события преступления достовер-
но установлено» [10, c. 16]. 

Изучение практики правоо-
хранительных органов в разных 
регионах страны позволяет сде-
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лать вывод, что далеко не всегда 
уголовные дела возбуждались в 
ситуациях посткриминального 
суицида убийц. Вот некоторые 
примеры.

Ч. нанесла своему малолет-
нему сыну смертельные травмы 
топором, после чего оставила 
записку о случившемся и покон-
чила с собой. Следователь, без 
возбуждения уголовного дела 
назначил по записке судебно-
почерковедческую экспертизу, 
установившую, что письмо напи-
сано Ч. После этого следователь 
9 июня 2006г. вынес постанов-
ление об отказе в возбуждении 
уголовного дела «в связи со смер-
тью подозреваемой», с чем согла-
сился прокурор Томского района 
Томской области [1].

В другом случае следователь 
аналогично отказал в возбужде-
нии уголовного дела в отношении 
Афанасия П., который 19 ноября 
2008 г. совершил убийство своих 
собутыльников С. и Т., после чего 
ушел в тайгу и застрелился. Над-
зирающий прокурор это решение 
не опротестовал [2].

В подобных случаях факты 
убийств не отражаются в соот-
ветствующих разделах уголовной 
статистики, поскольку расследо-
ваний по ним не проводится.

На наш взгляд, совершенно 
прав А.Л.Протопопов, который 
дает следующую оценку таких 
процессуальных нарушений: 
«Это не что иное, как попытка 
скрыть тяжкое преступление от 
учета, или полнейшая профес-
сиональная непригодность со-
трудника органа дознания, следо-
вателя. Прокурор должен самым 
принципиальным образом реаги-
ровать на подобные факты, хотя 
и он сам в этом отношении явля-
ется объектом надзора вышестоя-
щего прокурора» [8, с. 144].

Постановлением Конституци-
онного Суда РФ от 14 июля 2011г. 
№ 16-П были признаны неконсти-
туционными положения п.4 ч.1 
ст.24 УПК РФ, позволяющие пре-

кратить уголовное дело в связи со 
смертью подозреваемого (обви-
няемого) без согласия его близких 
родственников. По смыслу право-
вой позиции Конституционного 
Суда РФ, юридическим фактом 
для принятия соответствующего 
процессуального решения явля-
ется именно наличие или отсут-
ствие возражений одного из близ-
ких родственников, а не наличие 
или отсутствие их согласия [7, с. 
9]. Это постановление недобро-
совестные дознаватели и следо-
ватели могут обойти в ситуациях 
не прекращения уголовного дела, 
а при отказе в его возбуждении, 
как показывают приведенные 
примеры, если не вмешается над-
зирающий прокурор.

Посткриминальный суицид 
убийц влечет возбуждение уго-
ловного дела, как правило, в си-
туациях большой огласки пре-
ступного деяния и статусного 
положения его фигурантов. Так 
было, например, когда работник 
милиции г.Самары А. расстрелял 
свою жену, а затем убил себя [3]. 
Значительный резонанс вызвало 
дело старшего лейтенанта мили-
ции П., который был в нетрезвом 
виде задержан сотрудниками 
управления ГИБДД МВД РФ по 
Республике Тыва, отказался ехать 
на медицинское освидетельство-
вание, из табельного пистоле-
та расстрелял двух работников 
МВД, а затем застрелился [4].

Очень тщательно расследова-
лось дело бывшего сотрудника 
прокуратуры В., который при-
шел в прокуратуру, вооруженный 
пистолетами «ТТ» и «Макаров», 
убил заместителя прокурора Ле-
нинского района г.Владивостока 
и двух помощников прокурора, а 
затем покончил с собой [9]. Одна-
ко процессуальный закон одно-
значно требует, чтобы все случаи 
убийств, сопряженных с посткри-
минальным суицидом правона-
рушителей, влекли возбуждение 
уголовного дела и проведение ка-
чественного расследования, кото-

рое может выявить совершенно 
иную картину случившегося (на-
пример, инсценировку самоубий-
ства или наличие подстрекателей 
по совершенному убийству). И 
здесь трудно переоценить роль 
надзирающего прокурора. Пока 
же можно согласиться с утверж-
дением Л.Н.Богдановой, что не-
благоприятная тенденция уве-
личения латентных убийств в 
современной России во многом 
обусловлена «очевидными упу-
щениями в деятельности проку-
роров, обязанных обеспечивать 
действенный надзор за законно-
стью и обоснованностью при-
нимаемых следователями про-
цессуальных решений об отказе 
в возбуждении уголовных дел по 
таким фактам» [5, с. 114].
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